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WSTEP

I care less than you will believe about its success, but I can’t survive a single misprint:

it chokes me to see words misused by the printers'.

George Byron w licie do wydawcy Johna Murraya

1. Znaczenie wydan naukowych i wydan krytycznych

Na marginesie swoich rozwazan na temat ontologii utworu w prawie
autorskim Andrzej Kopff wskazywat na znaczenie ,zaufania, jakim
darzymy rekopis przypuszczajac, iz w ksigzce znalez¢ sie mogty btedy,
powodujace rozbiezno$¢ pomiedzy tekstem w niej zawartym a pierwot-
nym tekstem rekopisu”. W rzeczywistosci proces tworczy jest jednak
znacznie bardziej skomplikowany i moze trwac jeszcze podczas przygo-
towywania dzieta do publikacji. Powszechnie znane sa pierwsze cztery
wersy Pana Tadeusza:

Litwo! Ojczyzno moja! ty jeste$ jak zdrowie;
Ile cig trzeba ceni¢, ten tylko si¢ dowie,
Kto cig stracil. Dzi$§ pickno$¢ twa w calej ozdobie

Widze i opisuje, bo tesknie po tobie.

', Przejmuje si¢ sukcesem tego dzieta mniej, niz sie panu wydaje, ale nie zniose
zadnej literéwki; jestem wéciekly, gdy widze, jak drukarze mylg stowa’, G. Byron, Letters
and Journals of Lord Byron: Complete in One Volume, Frankfurt am Main 1830, s. 209.

> A. Kopfl, Dzieo sztuk plastycznych i jego twérca w Swietle przepisow prawa autor-
skiego, Krakéw 1961, s. 29.
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Jesli jednak siegniemy pierwszego rekopisu tego utworu, wowczas okaze
sie, ze Adam Mickiewicz rozpoczyna w nim swoj poemat od nastepu-
jacego fragmentu:

Ojczyzno Litwo moja, ty jestes$ jak zdrowie,
Ile$ sercu potrzebna, ten tylko si¢ dowie,
Kto cig stracil; a pigkno$¢ twa w calej ozdobie

Ten tylko widzi, czuje, kto teskni po tobie.

Nawet jesli ograniczymy poréwnywanie wersji Pana Tadeusza do tych
czterech werséw, znajdziemy cztery rézne zachowane przekazy. Do
kanonu polskiej literatury weszta redakcja znana z pierwodruku. Oko-
licznosci jej powstania nie sa dokladnie znane, ale wiadomo, Ze stato
sie to przed ukazaniem si¢ poematu, lecz po ukonczeniu czystopisu®.
Powyzszy przyktad dobitnie pokazuje, ze utwory nie powstaja w mgnie-
niu oka, ale przechodzg kolejne stadia ewolucji. Odbiorcy zwykle moga
zapoznac si¢ tylko z jedng wersja, traktowang jako kanoniczna.

Pomiedzy autorem a odbiorcami zazwyczaj nie brakuje posrednikéw,
ktérzy moga mie¢ wplyw na tresci trafiajace nastepnie do publicznosci.
Jesli spojrzymy na to zagadnienie z perspektywy utworéw pismienni-
czych i wspolczesnego procesu wydawniczego, trzeba uwzgledni¢ osoby
zajmujace si¢ redakcja, korekts, ale takze przygotowaniem tekstu do
druku (np. sktadem czy famaniem). W przypadku dziet dawnych liczba
ogniw po$rednich tylko wzrasta. Mozna tu wymieni¢ m.in. nieistniejace
dzis praktycznie zawody kopisty i zecera. W wielu przypadkach nie bez
znaczenia bedg ingerencje cenzury.

Przytoczony wyzej przyktad Pana Tadeusza jest specyficzny. Cho¢ ba-
dacze nie dysponuja kompletna dokumentacja procesu twoérczego, ich
sytuacja jest i tak stosunkowo korzystna, skoro majg dostep do reko-
pisow i pierwodruku, a takze do licznych wiadomosci o Mickiewiczu,
jego listow do przyjacidt i wydawcow itp. Mozna zatem przesledzi¢
proces powstawania tekstu. Takiego luksusu nie majg zazwyczaj hi-

* K. WyKka, ,,Pan Tadeusz” Studia o tekscie, t. 2, Warszawa 1963, s. 40-41. Z tego
samego zrodla zaczerpnalem przytoczone fragmenty réznych redakeji Pana Tadeusza.
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storycy, filologowie klasyczni czy biblisci, dla ktorych niejednokrotnie
dostep do starozytnego zrddla mozliwy jest tylko za posrednictwem
kopii sporzadzonej z kopii, sporzadzonej na podstawie kolejnej kopii itd.
Ingerencje dokonywane przez wymienionych wczesniej posrednikow
moga by¢ calkiem przypadkowe (np. przy blednym odczytaniu reko-
pisu) lub przemyslane (zmiany redakcyjne, cenzura prewencyjna). Ich
cecha wspolng jest jednak to, Ze jesli sa wprowadzane bez autoryzacji
ze strony tworcy, to prowadza do zafalszowania przekazu danego dziela
wchodzacego do obiegu kulturowego.

Osoby zajmujace si¢ edytorstwem naukowym, przygotowujace wydania
naukowe i wydania krytyczne?, tez naleza do posrednikéw znajdujacych
sie pomiedzy osoba, ktéra wytworzylta dany material (dzieto literackie,
dokument itp.), a wspdtczesnym odbiorca. Zupelnie inaczej przedsta-
wiajg si¢ jednak ich zadania. Cel przygotowywania wydan naukowych
i krytycznych mozna najprosciej okresli¢ jako udostgpnienie danego
materialu w postaci wiarygodnej, pozbawionej skazen. Kluczowa czgscig
pracy nad tego typu wydaniem bedzie zatem ingerencja w dostepne
przekazy, aby usunac¢ $lady obcej dziatalnosci i przygotowaé wydawa-
ny material w postaci wlasciwej. Edycja naukowa lub krytyczna moze
stanowi¢ podstawe dla dalszych badan i, co réwnie istotne, zosta¢ wy-
korzystana jako podstawa dla wydania popularnego czy szkolnego.

Z problematyka ochrony wydan $cisle wiaze si¢ napiecie pomiedzy
monopolem wynikajacym z praw wlasnosci intelektualnej’ a domena
publiczng®. Cho¢ przedmiotem wydania naukowego lub krytycznego
moze by¢ tekst stosunkowo nowy (na tyle, aby nie wygasty jeszcze majat-

* W dalszym wywodzie pojecia wydania i edycji beda traktowane jak synonimy.

® Pojecia ,,prawa wlasnoéci intelektualnej’, ,prawa wylaczne” i ,,prawa na dobrach
niematerialnych” funkcjonuja w pismiennictwie w réznych kontekstach. Czesto sa trak-
towane jako synonimy i taka konwencje przyjmuje na potrzeby niniejszej ksiazki (cho¢
kazde z tych pojec¢ rozwijalo si¢ w réznych kontekstach normatywnych i kulturowych).

¢ W literaturze przyjmuje si¢ rézne znaczenia pojecia ,,domena publiczna” (por.
T. Targosz, Domena publiczna w prawie autorskim [w:] Prawo wlasnosci intelektualnej
wezoraj, dzis, jutro, red. ]. Barta, A. Matlak, Krakéw 2007, s. 536-537). W dalszych
rozwazaniach bede obejmowal tym pojeciem zaréwno utwory, co do ktérych ochrona
istniala, lecz wygasla, jak i wytwory, ktére nigdy nie byly nig objete. Beda to zatem
kryteria podobne do tych, ktére przyjeto w art. 99° pr. aut.
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kowe prawa autorskie), praca edytorska nabiera szczegdlnego znaczenia
w przypadku dziel dawnych. Edytorzy naukowi pelnia role swoistych
straznikéw dostepu do dawnych dobr kultury. Ich dziatalnosé jest trudna
do przecenienia. W niektdrych przypadkach do powszechnej swiado-
mosci wchodzi tylko efekt ich pracy, poniewaz materialy zrodlowe sa
trudno dostepne: przechowywane w archiwach jako $cisle chronione
zabytki, albo po prostu zbyt hermetyczne ze wzgledu na réznice w pi-
sowni i innych cechach jezyka. Przykladowo malo kto, chcac zapoznaé
sie z tekstem Bogurodzicy, siegnie do dawnych rekopiséw przechowy-
wanych w Bibliotece Jagiellonskiej. Z kolei znalezione w polowie XX w.
tzw. rekopisy z Qumran, zawierajace fragmenty ksiag Starego Testa-
mentu, s3 zabytkiem $cisle chronionym obecnie przez panstwo Izrael,
cho¢ ich zwrotu domaga sie takze Jordania. Dobor przyktadéw nie jest
przypadkowy: z obydwoma wymienionymi tu tekstami nie mogliby$my
sie tatwo zapoznac sie, gdyby nie wysitek wlozony w przygotowanie
ich wydan krytycznych. W przypadku tych ostatnich kwestia praw do
wydania stala si¢ zreszta przedmiotem sporu sadowego, ktory omawiam
w dalszej czesci ksigzki.

To, czy i w jakim stopniu wydania beda chronione prawami wlasnosci
intelektualnej, ma zatem kapitalne znaczenie z punktu widzenia dostepu
do débr kultury. Czas ochrony wynikajacej z prawa autorskiego rost na
przestrzeni ostatnich dekad. Obecnie w catej Unii Europejskiej ochrona
musi trwa¢ do $mierci twércy i przez kolejnych 70 lat, co wynika z dy-
rektywy 2006/116/WE’. Znaczace skrocenie tego okresu nawet w samej
Unii Europejskiej jest skrajnie malo prawdopodobne. W konsekwencji
uznanie wydania naukowego lub krytycznego za przedmiot prawa autor-
skiego w sytuacji, gdy w praktyce zapoznanie sie z tym utworem bedzie
relatywnie fatwe tylko za posrednictwem takiego wydania, spowoduje
daleko idace konsekwencje. Doprowadzi bowiem do znacznego prze-

7 Zastepujacej dyrektywe 93/98/WE, ktdra jako pierwsza wprowadzita omawiane
tu wymaganie.
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diuzenia ochrony?, jej wznowienia’, a nawet powstania po raz pierwszy
w historii'®. W kazdym z tych przypadkéow wylaczenie dobra kultury
z domeny publicznej moze trwa¢ nawet ponad 100 lat. Z kolei ochrona
z tytulu prawa pokrewnego do wydania naukowego lub krytycznego
zart. 99° pr. aut. przyznawana jest na 30 lat od daty publikacji wydania,
czyli na relatywnie krétki okres w poréwnaniu do prawa autorskiego.

Jednoczesnie nie mozna traci¢ z oczu wysitku, jakiego wymaga popraw-
ne przygotowanie wydania. Oczekiwanie, aby drobiazgowa i wymagajaca
praca nad edycja zostala wynagrodzona przyznaniem prawa wylacz-
nego, jest w pelni zrozumiate. Wyzwaniem jest znalezienie rownowagi
pomiedzy stusznymi oczekiwaniami edytoréw i wydawcow a interesami
odbiorcow.

Zagadnienie to ma takze wymiar ekonomiczny. Praktyka pokazuje, ze
istniejag modele prowadzenia dzialalnosci gospodarczej oparte w prze-
wazajacej mierze na publikowaniu dziel znajdujacych si¢ w domenie
publicznej. Wystarczy tu wspomnie¢ o wydawnictwach, ktorych model
biznesowy opiera si¢ na wydawaniu szkolnych lektur. Jednocze$nie
nieliczne badania empiryczne sugeruja, ze sam fakt istnienia ochrony
prawnoautorskiej niekoniecznie przeklada si¢ na faktyczng dostepnosé
utwordw na rynku, zwlaszcza tuz przed uptywem okresu ich ochrony'.
Takze z tego punktu widzenia warto poszuka¢ odpowiedzi na pytanie,
czy i na jakiej podstawie wydanie podlega ochronie.

Moze si¢ wydawa(, ze problem ten ma charakter czysto abstrakcyj-
ny, skoro spory dotyczace wydan naukowych lub krytycznych nie sg

8 Gdy wydanie dotyczy utworu, dla ktérego majatkowe prawa autorskie jeszcze
nie wygasty. Wowczas z punktu widzenia uzytkownika dostep do utworu nadal bedzie
ograniczony prawem wylacznym, cho¢ prawdopodobnie podmiotem tego prawa bedzie
kto$ inny (tworca opracowania).

° Gdy wydanie dotyczy utworu, dla ktdrego majatkowe prawa autorskie istnialy, lecz
wygasly.

' Gdy wydanie dotyczy utworu, ktéry nigdy nie byt chroniony prawem autorskim.

11" Zob. P. Heald, Property Rights and the Efficient Exploitation of Copyrighted Works:
An Empirical Analysis of Public Domain and Copyrighted Fiction Best Sellers, ,Minnesota
Law Review” 2008/4 (92), s. 1031-1063. Nalezy tu jednak zaznaczyc¢, ze przedmiotem
jego badan byl amerykanski rynek wydawniczy.
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czeste. Mam oczywiscie swiadomo$¢, ze kwestia ochrony wydan nie
jest i prawdopodobnie nigdy nie bedzie tak zajmujaca dla doktryny
i praktyki, jak zagadnienia zwigzane z odpowiedzialnoscig posrednikéw,
ochrong programdéw komputerowych czy formulg zbiorowego zarzadu
prawami autorskimi. Sadzg, ze przedmiot niniejszej monografii nabiera
wagi w kontekscie dziel o istotnym znaczeniu kulturowym. Obok wspo-
mnianego juz sporu o rekopisy z Qumran, ktéry toczyl si¢ przed sagdami
w Izraelu'?, mozna tu wymieni¢ spory o wydania dziet filozoféw (np.
Artura Schopenhauera®), pisarzy (np. Adama Mickiewicza' czy Alek-
sandra Fredry'), kompozytoréw (np. Michela Richarda de Lalande’a'®
czy Antonio Vivaldiego') czy $wietych bedacych przedmiotem kultu
($w. Faustyny Kowalskie;j'®).

2. Zarysowanie problemu badawczego

Do lipca 2000 r. prawo autorskie byto jedyna potencjalng podstawa
ochrony wydan naukowych i wydan krytycznych. Ustanowienie ochro-
ny pierwszych wydan oraz, fakultatywnie, takze wydan naukowych
lub krytycznych na podstawie oddzielnych praw wylacznych zostato
jednak przewidziane w prawie wspdlnotowym®. Kiedy 22.07.2000 r.
weszly w zycie przepisy art. 99'-99* pr. aut.”’, do polskiego porzadku
prawnego zostaly wprowadzone dwa nowe prawa pokrewne: prawo do

12 Wyrok izraelskiego SN z 30.12.2000 r., C.A. 2790/93 (Qimron), niepubl.

* Niemiecki spor o wydania Schopenhauera zakoniczony wyrokiem KG Berlin
2 8.05.1990 r., 5 U 3207/88 (Schopenhauer-Ausgabe), GRUR 1991, s. 596.

" Wyrok SA w Warszawie z 16.11.1993 1.,  ACr 698/93, ,,Przeglad Sadowy” 1994/9,
poz. 40 (dodatek).

* Wyrok SN z 25.03.2004 r., IT CK 90/03, OSNC 2005/4, poz. 66.

!¢ Brytyjski wyrok w sprawie Hyperion Records Ltd v. Sawkins, [2005] EWCA Civ
565.

17" Niemiecki spér o opere Motezuma zakonczony wyrokiem BGH z 22.01.2009 r.,
1ZR 19/07 (Motezuma), IBRRS 2009, s. 2761.

'8 Prawa autorskie do ,,Dzienniczka” s. Faustyny do 2051 r. wltasnoscig Zgroma-
dzenia, http://ekai.pl/prawa-autorskie-do-dzienniczka-s-faustyny-do-r-wlasnoscia-
zgromadzenia/.

19 Art. 415 dyrektywy 93/98/EWG (zastapionej obecnie dyrektywa 2006/116/WE).

» Na mocy ustawy z 9.06.2000 r. o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz.U. Nr 53, poz. 637).
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pierwszego wydania i prawo do wydania naukowego lub krytycznego?'.
Drugie z wymienionych praw pokrewnych wprost odnosi sie do edycji
omawianych w niniejszej ksigzce, natomiast pierwsze moze, lecz nie
musi si¢ do nich odnosi¢. Szczegdlng cecha obu jest to, ze przedmiotem
ochrony na ich podstawie moga by¢ z zatozenia tylko takie wytwory
myséli ludzkiej, ktore znajduja si¢ w domenie publicznej. Innymi stowy,
ustawodawca wyraznie otworzyt droge do wtérnego objecia okreslonych
débr kultury prawami wlasnosci intelektualnej.

Zasadniczym celem prezentowanej monografii jest udzielenie odpo-
wiedzi na pytanie, czy i w jakim zakresie naukowe i krytyczne wydania
tekstow moga podlega¢ ochronie w ramach prawa autorskiego i praw
pokrewnych. Sformutowano w zwigzku z tym nastepujacg hipoteze:
wydania naukowe i wydania krytyczne nie sag wytworami o charakterze
jednolitym, przez co rézne elementy wydan tekstow moga podlega¢
ochronie na podstawie réznych praw wylacznych. Towarzyszy jej ko-
lejna hipoteza: elementy wydan naukowych i wydan krytycznych tylko
wyjatkowo moga podlega¢ ochronie opartej na prawie autorskim.

Dla weryfikacji postawionych hipotez konieczne jest kompleksowe scha-
rakteryzowanie zaréwno ochrony prawnoautorskiej takich wydan, jak
i mozliwosci objecia ich wspomnianymi wcze$niej nowymi prawami
pokrewnymi. Pojawiaja si¢ tu kolejne, bardziej szczegdtowe proble-
my badawcze. Szczegdlnie interesujace jest zagadnienie relacji miedzy
ochrong w rezimie prawa autorskiego a ochrong w ramach praw po-
krewnych, a zwtaszcza praw do wydan naukowych lub krytycznych. Jak

2 Zgodnie z art. 99" pr. aut.: ,Wydawcy, ktory jako pierwszy w sposob zgodny
z prawem opublikowal lub w inny sposéb rozpowszechnil utwor, ktérego czas ochrony
juz wygasl, a jego egzemplarze nie byly jeszcze publicznie udostepniane, przystuguje
wylaczne prawo do rozporzadzania tym utworem i korzystania z niego na wszystkich
polach eksploatacji przez okres dwudziestu pieciu lat od daty pierwszej publikacji lub
rozpowszechnienia” W mysl z art. 99° pr. aut.: ,Temu, kto po uplywie czasu ochrony prawa
autorskiego do utworu przygotowal jego wydanie krytyczne lub naukowe, niebedace
utworem, przystuguje wylaczne prawo do rozporzadzania takim wydaniem i korzystania
z niego w zakresie, o ktorym mowa w art. 50 pkt 11 2, przez okres trzydziestu lat od daty
publikacji”. Oba te przepisy, w my$l art. 99° pr. aut., stosuje si¢ odpowiednio do utwordw
i tekstow, ktore ze wzgledu na czas ich powstania lub charakter nigdy nie byly objete
ochrong prawa autorskiego.
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wiadomo, ochronie przewidzianej w prawie autorskim podlega utwor,
czyli kazdy rezultat dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze.
Z kolei w mysl art. 997 pr. aut. ochrona z tytulu praw pokrewnych do
wydan krytycznych lub naukowych obejmuje tylko wydania ,,niebedace
utworem”. Juz ustawodawca w pewnym sensie przewiduje, a przynaj-
mniej nie wyklucza z gory, ze w niektdrych sytuacjach wydania naukowe
lub krytyczne moga podlega¢ ochronie prawnoautorskie;.

Bioragc pod uwage, ze praca nad przygotowaniem wydania krytycznego
lub naukowego w zdecydowanej wiekszosci wypadkow obejmuje takze
ingerencje w tre$¢ wydawanego materiatu, rozstrzygniecia wymaga
réwniez kwestia zakresu ochrony, a przede wszystkim to, czy i w jakim
stopniu rozciaga si¢ ona na sam tekst wydawanego dzieta. Od odpowie-
dzi na to pytanie zalezy, w jakim stopniu przyznanie ochrony, niezaleznie
od jej podstawy prawnej, bedzie w istocie prowadzilo do wtérego objecia
prawami wylacznymi elementu domeny publicznej. Kolejng kwestig jest
ustalenie, czy i w jakim zakresie mozna méwi¢ o kumulacji ochrony na
podstawie prawa autorskiego i praw pokrewnych. Odrebne zagadnienie
to stwierdzenie, na czyja rzecz powstaje prawo pokrewne do wydania
krytycznego lub naukowego, a takze jakie zasady obowiazuja w przypad-
ku wtdrnego obrotu tym prawem. Wreszcie, warto zbada¢, czy osobie,
ktéra przygotowata wydanie, przystuguja jakiekolwiek uprawnienia
o charakterze niemajatkowym.

Nietrudno zauwazy¢, ze niektére poruszane tu zagadnienia, takie jak
przestanki powstania ochrony prawnoautorskiej, jej tre$¢ czy tez za-
sady obrotu majatkowymi prawami autorskimi, naleza do najczesciej
omawianych w pismiennictwie. Jednak te same kwestie w kontekscie
praw pokrewnych do wydan cieszyly si¢ relatywnie niewielkim zainte-
resowaniem doktryny. Biorgc pod uwagg cele niniejszego opracowania,
dazytem do odwrdcenia tych proporcji. Dlatego do szeroko dyskutowa-
nych probleméw prawnoautorskich staram sie odwolywa¢ w zakresie,
w jakim pojawiajg si¢ specyficzne zagadnienia warte oméwienia w kon-
tekscie wydan, albo jesli bedzie to przydatne do wyjasnienia podobnej
konstrukeji wystepujacej na gruncie praw pokrewnych. Z kolei wywody
dotyczace praw pokrewnych s bardziej rozbudowane. Dotyczy to przede
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wszystkim kwestii, ktore do tej pory byly w literaturze pomijane lub
omawiane jedynie skrotowo.

Trzeba w tym miejscu wskazac takze na obszary, ktére nie zostaly objete
analizg. Ani przepisy o prawie autorskim, ani uregulowania dotyczace
praw pokrewnych nie ograniczajg wyraznie ochrony wydan do szcze-
golnego typu materialéw. Innymi stowy, nie jest wykluczone zaréwno
udzielenie ochrony edycji materiatu pi$mienniczego, jak i edycji utworu
muzycznego czy choreograficznego. Jednak przedmiot niniejszej mono-
grafii zostal ograniczony do wydan tekstéw. Decyzja o takim zawezeniu
przedmiotu rozwazan wynika z kilku okolicznosci. Przede wszystkim
trzeba mie¢ na uwadze istotne rdznice miedzy wytworami pi$mienni-
czymi a dzielami muzycznymi i choreograficznymi. Utwor muzyczny
jest zjawiskiem postrzeganym za pomocg stuchu®, a tworzywo utworu
choreograficznego to ruch®. Jest rzeczg oczywistg, ze roznice miedzy
réznymi postaciami tworczosci przekladaja sie na koniecznos$¢ nieco
odmiennego podejscia z punktu widzenia prawa autorskiego. Jednak
ta sama prawidlowos$¢ ma zastosowanie takze do wydan naukowych
lub krytycznych. Nie bez znaczenia jest rowniez okolicznos¢, ze najbar-
dziej rozwiniete galezie edytorstwa naukowego dotyczg tekstow: dziet
literackich i Zzrédet historycznych®. To z kolei przektada sie¢ na wigksza
dostepnos¢ zrodel, obejmujgcych nie tylko opracowania teoretyczne,
lecz takze konkretne wydania. Skupienie wysitkéw na problematyce

2 1. Barta, Dzielo muzyczne i jego twérca w Swietle przepiséw prawa autorskiego,
Krakéw 1980, s. 16-17.

# K. Felchner, Choreografia i pantomima w $wietle prawa autorskiego, Warszawa
2012, s. 68.

* Interesujace uwagi na temat prawnoautorskich konsekwencji cech utworéw mu-
zycznych (w tym komplikacji, jakie pojawiaja sig, gdy przyktada si¢ do nich standardy
wypracowane w kontekscie utwordw innego rodzaju) sformutowali C.J. Craig, G. Laroche,
Out of Tune: Why Copyright Law Needs Music Lessons [w:] Intellectual Property for the
21st Century: Interdisciplinary Approaches, eds. T. Scassa i in., Toronto 2014, s. 45-50.

» Na uwage zastuguja tu chociazby opracowania o charakterze podrecznikowym
(tylko z literatury polskiej: K. Gorski, Tekstologia i edytorstwo dziet literackich, Warszawa
1978; J. Trzynadlowski, Edytorstwo. Tekst, jezyk, opracowanie, Warszawa 1983; R. Loth,
Podstawowe pojecia i problemy edytorstwa naukowego, Warszawa 2006; L. Garbal, Edytor-
stwo. Jak wydawaé wspolczesne teksty literackie, Warszawa 2011; J. Tandecki, K. Kopinski,
Edytorstwo Zrodet historycznych, Warszawa 2014) i liczne instrukcje wydawnicze.
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ochrony wydan tekstéw pozwolilo na przeprowadzenie pogtebionych
badan takich materialow, a ich wyniki mialy istotny wptyw na rozwa-
zania stricte prawnicze. Materialy dotyczace wydan dziel muzycznych
czy choreograficznych sa mniej dostepne: brak tu opracowan podrecz-
nikowych i jednoczesnie trudno zgromadzi¢ reprezentatywny zestaw
zrodel. Niebagatelne znaczenie ma tez w tym przypadku problem
odréznienia utworu (wydania utworu) od jego wykonania, ktéry nie
pojawia si¢ w przypadku wydan tekstow. Problematyka ochrony wydan
wytwordw niebedgcych tekstami zastuguje jednak na dalsze zaintereso-
wanie doktryny. Wydaje sig, ze najbardziej wskazane byloby tu podejscie
interdyscyplinarne, faczace dogmatyke prawa autorskiego z badaniami
muzykologicznymi i choreologicznymi. Dlatego, cho¢ nie omawiam tej
problematyki szczegétowo, staram si¢ przynajmniej zasygnalizowa¢
mozliwe kierunki badan.

3. Zatozenia metodologiczne i stan badan

Problematyka ochrony wydan cieszyla si¢ do tej pory niewielkim zainte-
resowaniem nauki prawa. Byla tez przedmiotem pojedynczych orzeczen
wydawanych pod rzadami kolejnych obowigzujacych w Polsce ustaw
prawnoautorskich?”. W komentarzach do pierwszej polskiej ustawy
o prawie autorskim ochrone edycji krytycznych potraktowano doé¢
zdawkowo?®. Znacznie wigcej wypowiedzi na ten temat pojawilo sie
w okresie obowigzywania ustawy z 1952 r. Jednak za kazdym razem
problematyka ochrony wydan byta poruszana wylacznie na marginesie
rozwazan prowadzonych na inny temat, w szczegdlnoéci w kontekscie

% Zapoznanie si¢ z pojedynczymi wydaniami prowadzitoby do ryzyka oparcia
wnioskow na niereprezentatywnych przykladach. Nie bez znaczenia pozostaje tu tez
aspekt praktyczny: wedlug mojej wiedzy niewiele jest wydan krytycznych, ktére sg
jednoczesnie dostepne w postaci drukowanej i wystawiane na scenach albo publicznie
wykonywane.

¥ Pierwsza polska ustawa po 1918 r. byta ustawa z 29.03.1926 r. o prawie autorskim
(Dz.U. z 1935 r. Nr 36, poz. 260). Zostala ona zastgpiona przez ustawe z 10.07.1952 r.
o prawie autorskim (Dz.U. poz. 234, z 1975 r. Nr 34, poz. 234 ze zm.).

% F. Zoll, Polska ustawa o prawie autorskiem i Konwencja Bernetiska, Warszawa
1926, s. 41; S. Ritterman, Komentarz do ustawy o prawie autorskim, Krakow 1937, s. 54.
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tworczosci zaleznej?, tworczosci naukowej* czy ochrony efektéw pracy
rekonstruktordw i kopistow™'.

Co sie tyczy obecnego stanu prawnego, mimo blisko dwoch dekad od
wejscia w zycie przepisow o prawach pokrewnych do wydan nauko-
wych lub krytycznych oraz do pierwszych wydan, prawa te pozostaja
jedynymi, ktérym nie po$wiecono opracowania o charakterze mo-
nograficznym®. Obszerne wywody na ich temat zawarla Katarzyna
Klatkowska-Wasniowska w kilku artykutach®. O ochronie wydan na
podstawie prawa autorskiego pisal tez Wojciech Kowalski*. Poza artyku-
tami dorobek doktryny obejmuje przede wszystkim wypowiedzi zawarte
w opracowaniach o charakterze przekrojowym, w ktérych problematyka

¥ E.Traple, Dzielo zalezne jako przedmiot prawa autorskiego, Warszawa 1979, s. 54-55;
S. Grzybowski [w:] A. Kopf, J. Serda, S. Grzybowski, Zagadnienia prawa autorskiego,
Warszawa 1973, s. 112-113; J. Bleszynski, Prawo autorskie, Warszawa 1985, s. 36-37;
J. Barta, Dzielo muzyczne..., s. 92in.

¥ R. Markiewicz, Ochrona prac naukowych, Krakéw 1990, s. 34.

' A. Kopft, Dzielo sztuk plastycznych..., s. 142-144; E. Wojcieszko, Sytuacja prawna
kopisty i rekonstruktora dzieta plastycznego, PiP 1988/6, s. 91-100; J. Barta, R. Markie-
wicz, Problemy prawa autorskiego zwigzane z rewaloryzacjg zabytkowych budynkow,
»Kwartalnik Prawa Prywatnego” 1993/3, s. 265-289.

2 W przeciwienstwie do praw artystéw wykonawcow (S. Tomczyk, Artysci wykonawcy
- prawa i ich ochrona, Warszawa 2008), praw do fonograméw i — posrednio — wideogra-
mow (N. Ghazal, Prawo do fonogramu w $wietle ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, Warszawa 2017), a takze praw do nadan (K. Klatkowska-Wasniowska, Prawa
do nadat programéw radiowych i telewizyjnych w prawie autorskim, Warszawa 2008).

¥ K. Klatkowska-Wasniowska, Wplyw zmian w prawie autorskim na dziat praw
pokrewnych ze szczegolnym uwzglednieniem prawa do pierwszych wyda# oraz prawa do
wydan naukowych i krytycznych [w:] Prawo wobec wyzwati wspotczesnosci. Materiaty
z sesji naukowej (Poznan, 19-21.V.2003), red. P. Wiliniski, Poznan 2004, s. 135 i n.;
K. Klatkowska-Waséniowska, Uzasadnienie wprowadzenia do polskiego prawa ochrony
pierwszych wydat oraz wydan naukowych i krytycznych, ,,Przeglad Sadowy” 2004/6,
s.641n,; K. Klafkowska-Wasniowska, Prawo do wyda# naukowych i krytycznych w polskim
prawie autorskim, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2005/2, s. 383 i n.; K. Klafkowska-
-Wasniowska, Rekonstrukcje, renowacje i dzieta odnalezione a prawo autorskie [w:] Wokét
problematyki prawnej zabytkéw i dziet sztuki, t. 11, red. W. Szafranski, Poznan 2008,
s.25in.

3 W. Kowalski, Aspekty prawne najnowszej historii zwojow biblijnych z Qumran.
Dostep do tekstéw — wlasnosé manuskryptow — prawa autorskie do rekonstrukcji [w:] Valeat
aequitas. Ksigga pamigtkowa ofiarowana Ksiedzu Profesorowi Remigiuszowi Sobatiskiemu,
red. M. Pazdan, Katowice 2000, s. 217-251.



26 Wistep

ochrony wydan jest tylko jedng z wielu®, a takze w komentarzach®.
Niniejsza monografia stanowi probe uzupelnienia tej luki®.

Przedmiot analiz dotyczy regulacji polskiej, jednak konieczne okazalo sie
siegniecie takze do przepiséw obowiazujacych w innych panstwach. Wo-
bec braku publikowanego orzecznictwa dotyczacego art. 99' i n. pr. aut.,
zbadanie zagranicznych porzadkéw prawnych pomaga zrozumied, jak
zblizone co do tresci przepisy obowigzujace w innych krajach moga
funkcjonowac w praktyce. Po drugie, niektore najglo$niejsze orzecze-
nia dotyczace wydan (np. omawiany szczegdétowo spor o rekonstrukeje
zwojow znad Morza Martwego, czyli tzw. rekopiséw z Qumran) odbily
sie szerokim echem w literaturze §wiatowej, przez co ich znaczenie
wykracza poza jurysdykcje, w ktoérych zostaly wydane. Szczegélnie
przydatny okazal si¢ tu dorobek literatury i orzecznictwa niemieckiego.
Regulacje obowigzujace w roznych panstwach europejskich sa na tyle
zblizone, Ze mozliwe bylo wiaczenie rozwazan komparatystycznych do
zasadniczego wywodu. Nie oznacza to oczywiscie zignorowania do-
strzezonych réznic. W ograniczonym stopniu konieczne bylo siegniecie
do materiatéw historycznych. Chodzi tu przede wszystkim o regulacje

* A. Matlak, Prawo autorskie w europejskim prawie wspélnotowym, Krakéw 2002,
s.110-111 oraz 136-141;]. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2016, s. 86
1421-423 oraz J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak [w:] System Prawa Prywatnego, t. 13,
Prawo autorskie, red. J. Barta, Warszawa 2017, s. 559-563 (jesli nie zaznaczono inaczej,
ponizej powoluje to wydanie); A. Nieweglowski, Wyniki prac badawczych w obrocie
cywilnoprawnym, Warszawa 2010, s. 180-183.

% 7. Barta, R. Markiewicz, s. 593-600 oraz E. Traple, s. 54 [w:] Ustawa o prawie
autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, red. J. Barta, R. Markiewicz, Warszawa
2011; S. Stanistawska-Kloc, s. 1239-1261 oraz D. Flisak, s. 83-84 [w:] Prawo autorskie
i prawa pokrewne. Komentarz, red. D. Flisak, Warszawa 2015; K. Grzybczyk [w:] Ustawa
o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, red. P. Slezak, Warszawa 2017,
s. 681-698; S. Tomczyk [w:] Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komen-
tarz, red. E. Ferenc-Szydetko, Warszawa 2016, s. 908-915; R. Sarbinski oraz S. Krasowicz
[w:] Prawo autorskie. Komentarz do wybranych przepisow, red. R. Sarbinski, M. Siciarek,
Warszawa 2014, LEX; A. Sewerynik [w:] Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Komentarz, red. A. Michalak, Warszawa 2019, s. 746-750.

¥ Trzeba wspomniec tez o artykule mojego autorstwa ogloszonym na poczatkowych
etapach badan (B. Widta, Ochrona naukowych i krytycznych edycji dziet literackich, ZNUJ
PPWI2010/2 (108), s. 34 i n.). Rezygnuje¢ jednak z powolywania si¢ na niego w dalszym
wywodzie, poniewaz rozwazania w niniejszej monografii s znacznie bardziej rozbudo-
wane i pogtebione o wyniki p6zniejszych badan.
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prawnoautorskie obowigzujace w Polsce przed wejsciem w zycie obo-
wigzujacej ustawy, ale takze o niektore regulacje niemieckie, rosyjskie
i austriackie z XIX w. i poczatku XX w.

Zaréwno prawa autorskie, jak i prawa pokrewne w rozumieniu prawa
cywilnego sa bezwzglednymi prawami podmiotowymi. Konsekwentnie,
podejscie do wykladni przepiséw bedzie opieralo si¢ w przewazajacej
mierze na metodach stosowanych w cywilistyce. Najbardziej rozpo-
wszechnione w polskiej doktrynie s dwie koncepcje wykladni: klaryfi-
kacyjna (semantyczna), ktorej korzenie siegaja badan Jerzego Wroblew-
skiego, oraz derywacyjna, ktora najmocniej rozwinal Maciej Zielinski*®.
Zdecydowalem kierowa¢ si¢ modelem klaryfikacyjnym, ktdrego zaleta
jest uniwersalizm, rozumiany jako rezygnacja z rozstrzygania o warto$-
ciach, jakimi moze kierowac si¢ interpretator. Majac $wiadomos¢ jego
wad, wérod ktérych mozna wskazaé nie w pelni konsekwentny charakter
dyrektyw wyktadni*’, przyjmuje model klaryfikacyjny w jego nieco
zrewidowanej wersji. Przede wszystkim nie bede kierowal si¢ zatoze-
niem o braku potrzeby interpretacji zwrotow ,,jasnych” (clara non sunt
interpretanda), ktore okazuje sie nie do utrzymania w wielu galeziach
prawa, w tym w prawie wlasnosci intelektualnej. Ponadto uwzglednione
zostang propozycje rewizji tego ujecia wyktadni, zwigzane z odmiennym
ujeciem tzw. metadyrektyw proceduralnych, decydujacych o kolejno-
$ci stosowania poszczegdlnych typow wykladni*. W konsekwencji,
cho¢ reguly jezykowo-logiczne beda stanowily punkt wyjscia, zwykle
niemozliwe bedzie poprzestanie na odwolaniu si¢ tylko do nich. Z sy-
stemowego punktu widzenia istotnego znaczenia nabiera prawo Unii
Europejskiej i orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci UE*. Wynik

* Por. na ich temat: Z. Radwanski, M. Zielinski, Wykfadnia prawa cywilnego, ,,Stu-
dia Prawa Prywatnego” 2006/1, s. 1 i n.; T. Gizbert-Studnicki, K. Pleszka, Dwa ujecia
wyktadni. Préba konfrontacji, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
z Nauk Politycznych” 1984/20, s. 17-27.

¥ Interesujaco pisze o tym T. Gizbert-Studnicki, Dyrektywy wyktadni drugiego
stopnia [w: | W poszukiwaniu dobra wspdlnego. Ksiega jubileuszowa Profesora Macieja
Zieliniskiego, red. A. Chodun, S. Czepita, Szczecin 2010, s. 49 i n.

0 T. Gizbert-Studnicki, Dyrektywy wyktadni drugiego stopnia..., s. 55-63.

4 M. Favale, M. Kretschmer, P. Torremans, Is there a EU Copyright Jurisprudence?
An Empirical Analysis of the Workings of the European Court of Justice, ,Modern Law
Review” 2016/1 (79), s. 31-75.
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wyktadni przepiséw dotyczacych praw wlasnosci intelektualnej nie
moze by¢ tez sprzeczny z Konstytucja RP oraz innymi aktami praw-
nymi dotyczacymi praw i wolnosci cztowieka®. Z kolei z perspektywy
funkcjonalnej trzeba uwzgledni¢ role praw wilasnosci intelektualnej
i formulowane w nauce uzasadnienia ich utworzenia®.

Przedmiotem moich badan byly przede wszystkim akty normatywne,
orzecznictwo oraz dorobek literatury prawniczej. Szczegdlnie pomocne
byty tu zbiory Biblioteki Jagiellonskiej, biblioteki Katedry Prawa Wtasno-
$ci Intelektualnej UJ, biblioteki Uniwersytetu Papieskiego Jana PawlaII,
biblioteki Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego, a tak-
ze elektroniczne bazy danych: Lex, Legalis, a w zakresie literatury zagra-
nicznej — Westlaw, Beck Online, JSTOR oraz Social Science Research
Network (SSRN).

Prawo wlasnosci intelektualnej nie funkcjonuje jednak w prézni. Kolejne
prawa wylaczne ustanawiane sg po tym, jak dany rodzaj dobra niema-
terialnego zaczyna funkcjonowaé w kulturze i w gospodarce. Innymi
stowy, to nie ustanowienie prawa wylacznego sprawia, ze objete nim
dobra kultury zaczynaja powstawaé. Prawidlowo$¢ ta nie omija takze
wydan naukowych i krytycznych. Dlatego zostaly przeprowadzone takze
badania z zakresu tekstologii i edytorstwa naukowego. Przeprowadze-
nie analizy takze w tym zakresie bylo nieodzowne dla prawidtowego
zdefiniowania zakresu rozwazan oraz stosowanej terminologii, a tak-
ze pomocne przy dokonywaniu wyktadni obowigzujacych przepisow.

2 Na uwage zastuguja tu zwlaszcza gwarancje wynikajace z art. 21, 64 (dotyczace
ochrony wlasnosci i innych praw majatkowych) i 73 Konstytucji RP (zapewniajacy wol-
nosé¢ tworczosci artystycznej, badan naukowych oraz oglaszania ich wynikow, wolnosé
nauczania, a takze wolnosé¢ korzystania z dobr kultury).

# Tradycyjnie wyrdznia si¢ tu trzy podejscia. Wedlug pierwszego przyznanie
prawa wylacznego stanowi zachete dla wspdlnej pracy. W mys¢l drugiego kazdy ma
prawo do owoc6w swojej pracy. Trzecie podejécie uzasadnia ochrone tym, ze dzieto jest
uzewnetrznieniem osobowosci tworcy (zob. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie...,
2016, s. 22-23). Warto tu wspomnie¢, ze uzasadnienia te sg coraz czesciej poddawane
weryfikacji empirycznej. Twierdzi sie m.in., Ze uzasadnienie odwolujace sie do ,,zachety”
ma znikome znaczenie, gdy prog przyznania ochrony takze jest niewielki (J. Fromeri in.,
Experimental Tests of Intellectual Property Laws’ Creativity Thresholds, ,Texas Law Review”
2014/7 (92), 5. 1921-1980).
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Trzeba tu zaznaczy¢, ze czerpanie z dorobku nauk humanistycznych nie
powinno mie¢ charakteru ,,niewolniczego nasladownictwa”. Bytoby to
ryzykowne chocby z tego wzgledu, ze wypracowane tam koncepcje nie
zostaly stworzone z myslg o ich zastosowaniu do wyktadni przepisow.
Dazytem w miare mozliwo$ci do uwzgledniania ich w ramach wywodu
prawniczego, starajac sie jednak analizowacé je krytycznie i odrzucaé
koncepcje, ktdre bytyby nie do pogodzenia z brzmieniem i celem ustawy.

Badania w omawianym tu zakresie obejmowaly w pierwszej kolejnosci
pozycje o charakterze podrecznikowym. Szczegélnie pomocne byty
dzieta Konrada Goérskiego**, Romana Lotha®, Lukasza Garbala®, Ja-
nusza Tandeckiego i Krzysztofa Kopinskiego®, a takze instrukcje wy-
dawnicze dotyczace réznych kategorii utwordw literackich oraz zrédet
historycznych. Oprocz tego istotna czes¢ badan dotyczyta materialow
zrédtowych, czyli konkretnych wydan naukowych i wydan krytycz-
nych. Pewnym wyzwaniem bylo skompletowanie mozliwie miarodajnej
probki. Aby ograniczy¢ ryzyko bledu, opartem si¢ przede wszystkim na
wydaniach cytowanych lub powolywanych w przywolanych wezeéniej
podrecznikach, wierzac w trafno$¢ wyboru dokonanego przez znawcow
problematyki.

Na koniec trzeba wspomnie¢ o innych aktywno$ciach pomagajacych
w zrozumieniu przedmiotu badan. Obejmowaly udziat w konferencjach
naukowych z zakresu edytorstwa i w warsztatach, a takze wlasna prace
z fotokopiami materialéw zrodlowych. Oczywiscie, mimo przeprowa-
dzenia badan z zakresu tekstologii i edytorstwa, nie mam podstaw, by
uznawac sie za znawce tej dziedziny. Mam jednak nadzieje, ze rozszerze-
nie perspektywy badawczej pozwolito mi lepiej zrozumiec ich specyfike
i pozytywnie wplyneto na badania materialu normatywnego.

# K. Gorski, Tekstologia i edytorstwo...

* R. Loth, Podstawowe pojecia...

L. Garbal, Edytorstwo. Jak wydawac... Pozycja ta dotyczy przede wszystkim wydan
utworéw z drugiej potowy XX w., ktore dopiero beda trafia¢ do domeny publicznej, przez
co powolywane w niej przyktady sa mniej relewantne z punktu widzenia art. 99'-99°
pr. aut.

¥ J. Tandecki, K. Kopinski, Edytorstwo...
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Ksigzka uwzglednia stan prawny na 24.01.2020 r. Wszystkie strony
internetowe byly ostatnio odwiedzane 31.10.2019 r.

4. Struktura monografii

Pierwszy rozdzial dotyczy zagadnien terminologicznych. Omawiam
w nim pojecia tekstu, tekstologii, edytorstwa naukowego, wydania na-
ukowego i wydania krytycznego oraz strukture takich wydan. Ustalenia
dokonane w tym rozdziale stanowig podstawe dla dalszego wywodu.

W rozdziale drugim zajmuje si¢ mozliwoscia ochrony wydan naukowych
lub krytycznych na podstawie prawa autorskiego oraz prawa pokrew-
nego z art. 99% pr. aut. Temu zagadnieniu, ze wzgledu na jego wage,
poswiecam najwigcej miejsca. Po oméwieniu przestanek powstania
ochrony - odpowiednio - w rezimie prawa autorskiego i prawa pokrew-
nego przechodz¢ do omdwienia poszczegolnych elementéw wydania
naukowego lub krytycznego. Podejmuje takze probe rozstrzygnigcia
o relacji miedzy ochrong prawnoautorska a ochrong na podstawie prawa
pokrewnego.

Rozdzial trzeci po$wiecony jest tresci praw wylacznych. Omawiam
w nim uprawnienia majatkowe (tj. majatkowe prawa autorskie oraz
majace czysto majatkowy charakter prawo pokrewne z art. 992 pr. aut.),
a takze mozliwoéci ochrony intereséw osobistych edytora, z uwzgled-
nieniem autorskich praw osobistych oraz dobr osobistych prawa cywil-
nego. Zajmuje sie¢ tez problematyka dozwolonego uzytku. W rozdziale
tym omawiam takze problematyke czasu trwania ochrony na réznych
podstawach prawnych.

Czwarty rozdziat dotyczy szeroko rozumianych zagadnien podmio-
tu praw wylacznych. Identyfikuje w nim w pierwszej kolejnosci pod-
miot uprawniony pierwotnie z tytulu praw do wydania. Istotng czes¢
rozdzialu zajmujg rozwazania dotyczace sytuacji wydan przygotowa-
nych w ramach realizacji obowigzkéw pracowniczych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem statusu uczelni wyzszych, a takze wywdd dotyczacy
zasad obrotu prawami wylacznymi. Ten ostatni dotyczy nie tylko czyn-
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nosci przenoszacych prawa, lecz tez upowazniajacych do korzystania
z wydania (licencji).

Rozdzial pigty zostal w calosci poswiecony problematyce prawa do
pierwszych wydan (art. 99" pr. aut.). To prawo pokrewne ma charakter
autonomiczny w tym sensie, ze wydanie pierwsze nie musi by¢ wyda-
niem naukowym ani krytycznym i odwrotnie. Jednak nierzadko edycja
krytyczna stanowi jednoczesnie tak zwang editio princeps. Nasuwa si¢
zatem pytanie, czy i w jakich okoliczno$ciach uzyskaniu prawa do wy-
dania naukowego lub krytycznego moze towarzyszy¢ uzyskanie prawa
do pierwszego wydania. Rozstrzygnigcia wymaga takze zagadnienie, czy
uprawniony z tytutu prawa do pierwszego wydania moze wptywac na
eksploatacje wydania naukowego lub krytycznego tego samego utworu
lub tekstu.

W rozdziale szostym omawiam dwie instytucje, ktére moga potencjalnie
znalez¢ zastosowanie w kontekscie wydan naukowych lub krytycznych,
cho¢ jedynie w szczegdlnych wypadkach. Pierwsza z nich to szeroko
rozumiane prawa do baz danych. Druga obejmuje uregulowania do-
tyczace czyndéw niedozwolonych: deliktéw prawa cywilnego i czynéw
nieuczciwej konkurencji.

%

Publikacja stanowi zmodyfikowang i zaktualizowang wersje rozprawy
doktorskiej obronionej w maju 2019 r. na Wydziale Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Chcialbym ztozy¢ serdeczne podziekowania mojemu promotorowi,
Panu Profesorowi Andrzejowi Matlakowi - za zyczliwo$¢, ciggle moty-
wowanie do dalszej pracy i pomoc udzielong mi w trakcie przygotowy-
wania rozprawy. Dziekuje takze Recenzentkom: Pani Profesor Katarzy-
nie Grzybczyk i Pani Profesor Katarzynie Klatkowskiej-Wasniowskiej,
ktorych wnikliwe i szczegdétowe uwagi pomogly mi w przygotowaniu
rozprawy w wersji do druku.
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Za zyczliwos¢ i wsparcie dziekuje tez wszystkim Pracownikom Katedry
Prawa Wtasnosci Intelektualnej WPiA U], a szczeg6lnie Panu Profeso-
rowi Ryszardowi Markiewiczowi i Pani Profesor Annie Tischner.

Szczegdlne podzickowania nalezg si¢ moim Rodzicom, na ktérych
wsparcie zawsze moge liczy¢, oraz mojej zonie Malgorzacie, bez ktdrej
wsparcia rozprawa nigdy by nie powstata. Nie zainteresowatbym sie
zresztg ochronag naukowych i krytycznych wydan, gdyby nie pytanie
o zakres ich ochrony, ktore zadata mi, kiedy bylem jeszcze studentem
prawa, a ona studentka edytorstwa.
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2.4. Problem ochrony wydan zagranicznych

Artykut 99° ust. 2 pr. aut., dotyczacy problematyki kolizyjnoprawnej,
obowigzuje od 1.01.2003 r."® Byta to chyba jedyna sposréd zmian prze-
piséw dotyczacych wydan naukowych i krytycznych, ktéra zostata wpro-
wadzona w odpowiedzi na wyrazne postulaty doktryny. Komentujac
pierwotna regulacje, J. Barta i R. Markiewicz krytykowali brak uregu-
lowania zakresu stosowania przepisow polskiej ustawy i proponowali
uzupelnienie luki przez analogi¢ do przepiséw dotyczacych artystycz-
nych wykonan. Oznaczatoby to, Ze ochronie moglyby podlega¢ edycje
przygotowane przez obywatela polskiego albo osobe zamieszkala na
terytorium Polski, edycje opublikowane po raz pierwszy na terytorium
Polski oraz edycje opublikowane po raz pierwszy w jezyku polskim.
Postulat nie obejmowat objecia ochrong edycji zagranicznych, ponie-
waz w konwencjach miedzynarodowych brak podstaw do przyznania
takiej ochrony'®.

Przytoczony postulat zostal stosunkowo wiernie zrealizowany w art. 99°
ust. 2 pr. aut. Punkt 1 przepisu wymienia dwa faczniki: obywatelstwo
i domicyl osoby, ktora przygotowata wydanie*®. W punktach 2 i 3 po-
stuzono sie facznikami przedmiotowymi: miejsca ustalenia, ktorego
wprowadzenie nie bylo postulowane w literaturze, a takze miejsca pub-
likacji. Z kolei odwolujacy si¢ do konwencji migdzynarodowych punkt 4
jest de lege lata przepisem pustym z uwagi na brak uméw regulujacych
ochrone edycji naukowych i krytycznych.

Uwage zwraca brak odpowiednika art. 90 pkt 1' pr. aut., ktéry zostat
wprowadzony tg samg ustawg co art. 99° pr. aut. Konsekwencjg tego
pominiecia jest brak podstaw do ochrony edycji zagranicznych. W szcze-
golnosci na podstawie art. 992 pr. aut. nie beda chronione wydania opub-
likowane poza Polska przez osoby niemajgce polskiego obywatelstwa ani

1% Zostal dodany ustawg z 28.10.2002 r. o zmianie ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych.

199 ], Barta i in., Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz,
Warszawa 2001, s. 610.

2 Przepis odwoluje si¢ do wydan, ktére zostaly ,,dokonane’, jednak trudno ten
zwrot rozumie¢ inaczej niz jako przygotowanie wydania.
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nieposiadajace miejsca zamieszkania w Polsce, nawet gdyby ustalenie
czy publikacja mialy miejsce w panstwie nalezacym do Unii Europejskiej
lub Europejskiego Obszaru Gospodarczego. Nalezy zgodzic si¢ ze sfor-
mulowanym przez S. Stanistawska-Kloc zarzutem, ze taka konstrukeja
moze by¢ uznana za sprzeczng z zasada niedyskryminacji wynikajaca
z art. 18 TFUE™. Polska regulacja przyczynia si¢ tez do wytknietej
w literaturze ,,dysharmonizacji” ochrony wydan w Unii Europejskiej**.

2.5. Ochrona poszczegolnych elementow
wydania naukowego lub krytycznego

2.5.1. Uwagi wstepne

Rozwazania bylyby niepelne, gdyby wypracowane powyzej kryteria
ochrony wydan naukowych i krytycznych w ramach prawa autorskiego
oraz prawa pokrewnego z art. 99° pr. aut. nie zostaly nastepnie przy-
tozone do poszczegdlnych efektéw prac nad wydaniami. W dalszym
wywodzie odniosg sie zaréwno do tekstowych elementéw edycji, ktére
sg Scisle zwigzane z wydawanym tekstem, jak i do elementéw pozateks-
towych, takich jak komentarze, indeksy czy rejestry odmian (aparat
krytyczny). Celem jest przede wszystkim poglebienie analizy i zbada-
nie, w jakich przypadkach w wydaniu tego samego utworu lub tekstu
moga wspolistnie¢ elementy chronione prawem autorskim i elementy

201§, Stanistawska-Kloc [w:] Prawo autorskie..., red. D. Flisak, s. 1251. Por. takze
wyrok TS z 20.10.1993 r., C-92/92, Phil Collins przeciwko Imtrat Handelsgesellschaft
mbH i Patricia Im- und Export Verwaltungsgesellschaft mbH i Leif Emanuel Kraul
przeciwko EMI Electrola GmbH, EU:C:1993:847. Podobnego mankamentu nie ma m.in.
ustawa niemiecka, poniewaz § 124 UrhG w zakresie prawa do wydan naukowych lub
krytycznych nakazuje odpowiednie stosowanie przepiséw o prawie autorskim, w tym
§ 120 ust. 2, zréwnujgcego obywateli panstw UE i pafistw nalezacych do EOG z obywa-
telami Niemiec.

22 Choc jej zasadnicza przyczyna lezy niewatpliwie w braku obowiazku wprowadzenia
prawa pokrewnego do wydan naukowych lub krytycznych (T. Margoni, M. Perry, Scientific
and Critical Editions of Public Domain Works: An Example of European Copyright Law
(Dis)Harmonization, ,Canadian Intellectual Property Review” 2011/1 (27), s. 157-170
oraz C. Angelopoulos, The Myth of European Term Harmonisation: 27 Public Domains
for the 27 Member States, IIC 2012/5 (43), s. 583).
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chronione prawami pokrewnymi. Zgodnie bowiem z dominujgcym,
trafnym pogladem, cho¢ w mysl art. 1 ust. 1 pr. aut. przedmiotem prawa
autorskiego jest utwor, to w istocie stwierdzenie to jest skrotem myslo-
wym, poniewaz ochrona dotyczy tylko tych elementéw danego wytworu,
ktore majg tworczy i indywidualny charakter®. Podobna regute nalezy
odnies$¢ do prawa pokrewnego z art. 992 pr. aut. i zbada¢, w jaki sposéb
moze przejawiac si¢ chronione swiadczenie naukowe.

Proponowane tu podejscie umozliwi tez zweryfikowanie, czy wypra-
cowane wcze$niej kryteria nadaja sie do praktycznego zastosowania.
Ulatwi réwniez skomentowanie tych wypowiedzi doktryny i orzeczni-
ctwa, ktére nie dotyczyly ogolnych przestanek ochrony, ale odnosity si¢
do konkretnych probleméw.

2.5.2. Wybér podstawy wydania

Ujecie w tym miejscu samego wyboru przekazu, na ktérym beda oparte
prace nad wydaniem, moze wydawac si¢ zaskakujace. Moze si¢ nasuwac
uwaga, ze chodzi tu przeciez tylko o pewien aspekt procesu majacego
doprowadzi¢ do powstania wydania, a nie o okreslony efekt konicowy.
Takie ujecie problemu nie byloby jednak w petni trafne. Wybér pod-
stawy wydania determinuje to, na ktérym przekazie beda dokonywane
wszelkie inne ingerencje edytorskie, takie jak modernizacja czy po-
prawa pisowni i interpunkcji, a takze ewentualne uzupelnienia luk®*.
W konsekwencji dokonany wybor przebija si¢ w ostatecznym ksztalcie
wydania. Wszystkie dalsze czynno$ci sg wrecz okreslane w literaturze

203 Zob. J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak [w:] System Prawa Prywatnego, t. 13...,
s.39-41, a w starszej literaturze np. S. Grzybowski [w:] A. Kopff, J. Serda, S. Grzybowski,
Zagadnienia..., s. 79. Odmiennego pogladu od lat broni J. Bleszynski w zwigzku z przyje-
ciem integralnej (organicznej) koncepcji budowy utworu (zob. np. J. Bleszynski, Prawo
autorskie..., s. 431in.).

24 Tytulem przyktadu mozna tu przytoczy¢ recenzje jednego z wydan pism Gusta-
wa Herlinga-Grudzinskiego, w ktorej L. Garbal kategorycznie stwierdza, ze wydanie,
w ktorym nie wskazano podstawy, nie moze by¢ okreslone jako wydanie krytyczne.
Zob. L. Garbal, Wydanie krytyczne nierozpoczete, ,,Znak” 2011/9 (676), s. 122-124.
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jako ,,kosmetyka”*, cho¢ okreglenie to nie ma ich deprecjonowag, ale
raczej akcentowac¢ ich punktowy charakter. Zagadnienie wyboru pod-
stawy wydania odgrywa kluczowa role przede wszystkim w edycjach
dziet literackich, poniewaz ich celem ma by¢ odtworzenie pierwotnej
woli tworcy. Rozpatrzmy kilka charakterystycznych przykladow.

Oto cztery wersy wiersza Anielski cham Anatola Sterna w redakcji
21924 1.>%:

ROBOTNICY $mierdzaca uskrzydlona gawiedz

o parujace bydlo cudniejsze od aniolow

tlumie ludzi glodnych bez pracy spieszacych na potoéw
tlumie mezczyzn i kobiet dokad chcesz mnie zawiedz
Zmiany mozna dostrzec bez trudu w wydaniu z 1957 r.:
robotnicy bracia was jednych dzis stawie

o parujacy ludzie wspanialsi od aniotow!

glodny ttumie bez pracy $pieszacy na polow

za tobg ide — dokad chcesz mnie zawiedz

I wreszcie posmiertne wydanie z 1969 r.:

Robotnicy
parujacy ttumie cudniejszy od aniolow
tlumie ludzi glodnych bez pracy spieszacych na potoéw

tlumie mezczyzn i kobiet dokad chcesz mnie zawiedz

Nie ulega watpliwosci, ze kazda redakcja tego wiersza z punktu widzenia
prawa autorskiego stanowi samodzielny przedmiot ochrony. Z punktu
widzenia tekstologii nie jest jednak sprawa oczywista, czy mowimy
o roznych redakcjach tego samego dziela literackiego, czy tez jednak
o réznych dzietach. Decyzja o wyborze jednej z nich jako podstawy
wydania i odrzuceniu innych moze prowadzi¢ w praktyce do uniewaz-
nienia pozostatych i ograniczenia ich roli w powszechnej swiadomosci,

25 R. Loth, Podstawowe pojecia..., s. 59.
26 Podaje za: R. Loth, Podstawowe pojecia..., s. 60.
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a to z tej przyczyny, ze wydania krytyczne czesto przyjmuje si¢ jako
podstawy dla wydan popularnych.

Jak juz sygnalizowalem, mozliwe sg tu dwa przeciwstawne podejscia.
Wedlug pierwszego podstawa wydania krytycznego powinno by¢ pierw-
sze wydanie ogloszone przez twdrce (editio princeps). Z kolei wedtug
drugiego preferowane powinno by¢ ostatnie wydanie skontrolowane
przez tworce (editio ultima). W praktyce decyzje podejmowane sg za-
leznie od okoliczno$ci. Dobrym przykladem moze by¢ uzasadnienie
wypracowane przez M. Komorowska dla potrzeb wydania dziel Piotra
Skargi. Zdaniem tej autorki, kiedy wydawane maja by¢ dziela retorycz-
ne, wlasciwe byloby przyjecie za podstawe editio princeps, poniewaz
to pierwotne wypowiedzi Skargi byly przedmiotem zainteresowania
polemistow. Oparcie si¢ na editio ultima mogloby zatem prowadzi¢
do zafalszowania ich obrazu®”’. Powyzszy spor naturalnie dotyczy tych
przypadkow, gdy osoba przygotowujaca wydanie ma jakikolwiek wy-
bér pomiedzy przekazami. Inny problem moze si¢ pojawié, gdy tekst
znany jest wylacznie z przekazéw posrednich, co wymaga rozstrzyg-
niecia o wiarygodnosci kopii. Jest to zwigzane z ustaleniem tzw. filiacji
tekstu, czyli - w uproszczeniu - zbadaniem, ktére kopie opieraja sie na
wczesniejszych, na podstawie wystepowania w nich wspolnych bledow
lub indywidualnych odchylen®®. Ponizsza ilustracja obrazuje, w formie
tzw. stemma codicum, przekazy XIII-wiecznego dziela De predicatione
crucis autorstwa $w. Humberta z Romans. Skroty SF1, SF2, W2, K2 i Pl
to oznaczenia réznych zachowanych rekopismiennych kopii. Z kolei
greckimi literami oznaczono przekazy niezachowane, ktérych istnienie
mozna jednak ustali¢, w tym wersje pierwotna (a). W tym wypadku
analiza wariantéw w obu zasadniczych galeziach (B i y) doprowadzita
edytora do wniosku, ze dostepny przekaz z galezi {§ jest bardziej wiary-
godny i powinien zosta¢ uznany za podstawe wydania®”.

207 Autorka obszernie uzasadnia potrzebe przygotowania edycji i cele, jakie miatyby
jej przyswiecaé, M. Komorowska, Prolegomena..., s. 189-190.

28 A. Stussi, Wprowadzenie..., s. 59; K. Gorski, Tekstologia i edytorstwo..., s. 144-149;
J. Tandecki, K. Kopinski, Edytorstwo..., s. 135. Za prekursora metody ustalania filiacji
uwaza sie XIX-wiecznego filologa klasycznego Karla Lachmanna.

29 V. Portnykh, The Short Version of Humbert of Romans’ Treatise on the Preaching of the
Cross: An Edition of the Latin Text [w:] Crusades, eds. B. Kedar i in., vol. 15, Abingdon 2017.
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Oceniajac kwestie przyjecia okreslonego przekazu jako podstawy wy-
dania, nalezy zauwazy¢, ze w gre wchodzi tu szereg wyboréw. Mogtoby
to zatem sugerowad, ze jest tu miejsce na ochrone wynikajacg z prawa
autorskiego. W mojej ocenie takie podejscie nie bytoby jednak uzasad-
nione. Przede wszystkim oznaczaloby to w istocie przyjecie, ze chro-
niona prawem autorskim jest decyzja o przyjeciu okreslonej postaci
tekstu jako punktu wyjscia do dalszych prac, ktére maja zakonczy¢
sie publikacja tekstu w formie wydania naukowego lub krytycznego.
Dopatrzenie si¢ ochrony prawnoautorskiej juz na tym etapie prowadzi-
toby do niezwykle daleko idgcego ograniczenia swobody prowadzenia
badan naukowych. Co wigcej, wybory dokonywane przez edytora sg tu
podporzadkowane celowi, a zwlaszcza przedstawieniu tekstu w postaci
zgodnej z domniemang wolg twdrcy lub przedstawieniu go w postaci jak
najmniej skazonej. Kryteria wypracowane w tym wypadku sg w pewnych
sytuacjach stosunkowo $ciste (widoczne jest to zwlaszcza w przypadku
konstruowaniu stemma codicum, ze wzgledu na mozliwos¢ policzenia
i przedstawienia wariantéw oraz cech wspodlnych). Jednak nawet tam,
gdzie stoi za nimi pewna doza subiektywizmu (jak w przypadku sporu
pomiedzy wyborem editio princeps a editio ultima), ograniczona jest
liczba $ciezek, ktorymi moze podaza¢ edytor. Z kolei gdyby decyzja
miala by¢ podjeta catkowicie arbitralnie i dowolnie, to tym bardziej
trudno méwi¢ o przejawie indywidualnosci.

Odrzucenie mozliwosci ochrony wyboru podstawy wydania na pod-
stawie prawa autorskiego nie oznacza, ze jest to czynnos¢ irrelewantna
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